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“L’indice de Ferry”
un outil fiable et polyvalent

08 qui est simple est faux et ce qui est compliqué est inutilisable.”
Paul-Valéry

INTRODUCTION

En 1976, paraissait dans le “Jean le Blanc”, le bulletin du Centre d'Etudes
Omithologiques de Bourgogne, un article qui n'eut qu’un faible écho auprés
des associations naturalistes. L'outil statistique qu'il propose nous serait pour-
tant trés utile. Cette note rappelle d'abord I'essentiel sur cet “indice de Ferry”,
FElle développe dans un second temps une application vraisemblablement
nouvelle.

Lindice en question (que nous appellerons dorénavant “indice de Ferry” du
nom de l'auteur, et que nous noterons, Ig) se calcule a partir de plusieurs
Inventaires réalisés sur un méme site. Dans la période et le milieu choisis, la
tiversité' des espéces est supposée stable. Dans cet espace sont réalisées
dos ‘expériences aléatoires”, traduisez des inventaires. Le fondement
Slatistique de cet indice est que chaque inventaire se passe & la maniére d'un
Mlrage au sort, avec remise dans un grand sac qui contiendrait des boules
_marquées du nom des espéces.

Les données naturalistes précieusement engrangées dans les mémoires
lectroniques de nos ordinateurs sont la matiére premiére de ce
lravalil. Le logiciel F-Nat utilisé par les associations naturalistes limousines a

“Lindice de Ferry”, un outil fiable et polyvalent.

Par Stéphane MORELON

vertissement

e note n'est pas un compte rendu
16 sur cing étangs limousins. Il s'agit
I d'exemples concrets de montrer
plications d'un outil statistique. Les
ments sont développés sur les
©as pour clarifier le propos.

Avac 37 espéces de libellules signalées
depuls 1985, c'esl, dans I'état de nos

A8sure les calculs des indices de Ferry présentés dans ['article.

connaissances, le site le plus riche de la
région.

Imaginez un grand sac, dans lequel
s'agitent des boules glissantes. Chacune
porte le nom d'une espéce (ici de libel-
lules). Vous avez un temps limité (le
temps que ménage votre emploi du
temps a votre inventaire) pour attraper le
maximum de boules. Vous plongez la
main, attrapez, ratez, sortez finalement a
force de patience un certain nombre de
boules du sac. Le hasard a pris sa part a
votre inventaire. Vous savez qu'il reste
des boules dans le sac. Vous notez celles

SRl dans cet article est synonyme de “richesse” pour C. Ferry (1976).
Il smrespond au nombre cumulé d'espéces découvertes sur un site.
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que vous avez sorties, les remettez dans
le sac. Vous ferez un autre jour un autre
inventaire. Aprés avoir répété un certain
nombre de fois cette “ expérience aléatoi-
re ", vous vous dites que vous avez des
renseignements sur la contenance du
sac. Et vous aimeriez bien savoir s'il vous
faut continuer a piocher, ou si vous avez
tiré chaque espéce du sac au moins une
fois. L'indice de Ferry peut vous aider.

En résumé : un site : l'étang des
Landes, une période donnée : la période
de vol des libellules au cours de ces der-
nieres années. C'est notre grand sac.
Des libellules le survolent. Ce sont nos
boules glissantes. Nous avons fait nos
expériences aléatoires qui nous ont
confirmé la présence de quelques
espéces. Nous voudrions apprécier les
chances d'y trouver de nouvelles espéces
de libellules glissantes.

A- Evolution historique de la
richesse odonatologique connue

Le graphique 1 montre comment au fil
des 33 inventaires pris dans I'ordre chro-
nologique, le nombre d'espéces connues
sur I'étang des landes a progressé. On
remarque de brusques hausses et des

périodes au cours desquelles aucune
nouvelle espéce ne fut trouvée.

Le nombre d'espéces semble se stabi-
liser vers une valeur limite proche de 40.
Mais peut-on affirmer qu'un brusque saut
tel que celui du 14 aolt 1994 ne puisse a
nouveau se produire ?

De plus, compte tenu des aléas clima-
tiques, du temps consacré par |'observa-
teur, de son attention, I'ordre des decou-
vertes aurait pu étre différent (Dans une
perspective aléatoire, si les inventaires se
multiplient - éventuellement jusqu'a I'infini
- toutes les espéces seront découvertes.
Les compétences de |'observateur, son
attention n'agissent que sur le rang de
I'inventaire qui conclura la phase d'inven-
taire par la découverte de la derniere
libellule inconnue). Prenons les mémes
relevés mais plus dans I'ordre chronolo-
gique. Observons l'allure de la nouvelle
courbe obtenue.

B - Une des évolutions possible
de la richesse odonatologique
connue

Cette courbe du graphique 2 est calcu-
lée & partir des mémes inventaires que
précédemment. Seul 'ordre dans lequel
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016 effectués, a été virtuellement Cette courbe se calcule moyennant des
oo _opérations mathématiques un peu fasti-
| oo graphique le nombre d'espéces  dieuses.

@8 augmente encore nettement au
e ln 27 visite. Il ne semble plus que
ot prés d'atteindre une limite.
whissons maintenant une importante
théorique. Compte tenu du fait que
W Inventaire aurait pu étre réalisé a
e quel rang, on cherche a connaitre
la courbe moyenne de progres-
8 I connaissance odonatologique.

C - Progression moyenne des
connaissances odonatologiques
sur I'étang des Landes

La courbe du graphique 3 ci-dessous
s'obtient en cumulant a chaque rang d'in-
ventaire la moyenne du nombre d'espé-
ces nouvelles, ceci en tenant compte de

8 8 8 8 8

@
Inventaires moyens
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I'ensemble des successions d'inventaires
possibles aux rangs précédents.

L'explication plus détaillée du calcul est
hors de propos ici. Le lecteur se référera
pour la compréhension du principe géné-
ral, aux articles du Jean Le Blanc.
(FERRY - 1976)

On constate alors que cette courbe
tend bien vers une limite mais que la
pente au dernier inventaire n'est pas
négligeable. La limite de la courbe est la
richesse totale du milieu, ou du moins la
richesse totale, probable du milieu
(peut-étre qu'il existe des espéces que
nos meéthodes de prospection ne nous
permettront pas de trouver).

L'indice de Ferry apprécie la pente de
cette courbe au dernier inventaire, soit le
nombre probable d'espéces qui seront
découvertes au cours du prochain inven-
taire.

I, =a/N

Oou

* a est le nombre d’espéces qui n'ont
été trouvées qu'une fois ;

et

* N le nombre d'inventaires réalisés
jusqu'alors.

Cet indice, pour étre valable, a besoin,
comme tous les indices statistiques, d'un
nombre minimum d'inventaires. Ferry situe
ce minimum aux alentours de 15 pour les
oiseaux. (A la limite minimale, un indice de
Ferry peut étre calculé pour deux inventaires.
Reliés entre eux, ils figurent déja une courbe.
Il est possible d'établir la pente au second
inventaire.-Cef indice de Ferry a trés peu de
valeur)

De maniére intuitive, il est bien concevable
que si malgré des visites répétées, aucune
nouvelle espéce n'est découverte, le site doit
avoir livré la plupart de ses secrets.
Inversement, que chaque inventaire apporte

* Communauté d'espees peuplant un milieux (un biotope).

6 -

son lot de nouveautés, et I'observateur per-
cevra qu'il n'est pas au bout de ses surprises.

L'article de Ferry a le mérite de donner
une solide assise th_éorique a cette intui-
tion.

Bilan

Pour l'étang des Landes, lindice de
Ferry est de 0,18 (33 inventaires, 6 espé-
ces trouvées une seule fois). Cet indice
permet d'espérer rencontrer une nouvelle
espeéce au cours des dix prochains inven-
taires. (18 % de chances de trouver une
nouvelle espéce au prochain inventaire).

La premiere application de l'indice
de Ferry consiste donc a orienter les
recherches des naturalistes. Dans le
cas présent, nous pouvons estimer que
nous avons encore des trouvailles a faire
sur ce site de référence.

Cet indice peut s'appliquer a n'importe
quel domaine géographique et temporel a
condition qu'il puisse étre considéré
comme stable du point de vue de son
peuplement. Il peut s'agir par exemple
d'une maille élémentaire de carte au
1/50 000° au printemps.

A ce sujet, Camille Ferry anticipe et
écrit (FERRY - 1976) : “L'utilité (ndla : de
l'indice) serait sans doute plus discutable
si l'on procédait ... & un échantillonnage
par points déterminés au hasard dans
une étendue géographique a priori hété-
rogéne et de limite imprécise. En effet,
dans un tel cas la présence d'une espéce
en un seul point pourrait étre liée a I'exis-
tence en ce point de conditions écolo-
giques spéciales, non retrouvées ailleurs,
(...) la courbe cumulée du nombre d'es-
péces continuerait a monter durablement
(...) @ mesure que I'échantillonnage vien-
drait @ mordre par hasard, sur de nou-
velles biocénoses™. Effectivement, la
remarque est valable, si la limite dans
I'espace et le temps du site a prospecter
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plse. Par contre, peu importe
- s0it hétérogéne (et donc les
) It donc les biocoenoses variées).
|l suffit que leur nombre soit fini
o8t le cas d'un maillage quel-
B pris sur une carte) pour que le
d'espéces qui les habitent le soit
It que la courbe se stabilise a

I8 solent européens ou locaux, les
Ufs nous réclament parfois de leur
I los sites majeurs. L'argent qu'ils
s & débloquer devra bénéficier a
% on priorité.
dificulté consiste a sélectionner ces
Dans le choix nécessaire, une large
.\ijocllivité intervient que chacun
B minimiser. Des critéres de sélec-
.L définis qui s'appuient sur la pré-
('espéces faisant partie de direc-
de listes d'espéces protégées.
0 dgalement parfois la biodiver-
0. Pour connaitre cette biodiver-
| gonvient de connaitre la richesse
i Blte en espéces. C'est justement
| nt notre fameux indice.
& notre exemple, la réputa-

“Lindice de Ferry”, un outil fiable et polyvalent.

dé. La plupart des odonatologues en
Limousin sont des transfuges du monde
* omnitho “. Poussés par I'espoir de ren-
contres inattendues, nous avons été
nombreux a prospecter dans le bassin de
Gouzon. Cet étang prestigieux est deve-
nu le plus visité du Limousin (33 inven-
taires). Nous pouvons nous demander
dans quelle mesure, d'autres, s'ils avaient
bénéficié du méme zéle, ne détiendraient
pas aujourd’hui la palme du plus riche en
libellules.

A - Premiére approche

L'indice de Ferry est un outil qui permet
d'évaluer le chemin qu'il reste & parcourir
jusqu’a la richesse totale du site (il évalue
plus précisément la distance que franchi-

-ra probablement le prochain pas sur ce

chemin. Moins le site est connu plus le
pas a des chances d'étre grand.). Ainsi,
connaissant le chemin parcouru, le nom-
bre d'espéces trouvées jusqu'alors, ayant
un indice sur le chemin a parcourir, il est
possible d'avancer une opinion sur la lon-
gueur totale du chemin : la richesse tota-
le du site. Essayons de comparer des
etangs du point de vue odonatologique a
la lumiére de ces chiffres.

Il est possible de conférer a chaque

,.illng des Landes l'avait précé- étang en balance deux chiffres : le nom-
Nombre Nombre Indice de
Site d’inventaires d'espéces Ferry
4 (pour information) Connues
ang de Cieux (a) 8 20 1
ing des Oussines (b) 9 21 0.44
ang des Landes (c) 33 38 0.18
g de la Ramade (d) 5 26 1.6
) de Chabannes (e) 8 21 1
tang du Centre Nature
la Loutre ( 23 13 0.17
- Aang des Charriers (g) 17 20 0.35
ng ot mare de
Vallbgeas (h) 24 32 0.24
F N A passige qu'il est pemicieux dappliguer cette notion & de petites échelles géographiques (Dom et al. In lit)
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“Lindice de Ferry", un outil fiable et polyvalent.

bre d'espéces connues et I'indice de Ferry
qui évalue le nombre d'espéces proba-
blement découvertes au prochain inven-
taire.

Nous avons obtenu ces chiffres (voir
tableau par page précédente) pour
quelques étangs limousins en ne tenant
compte que des libellules :

Il est alors possible de reporter ces
sites sur un graphique a deux dimensions
(Graphique 4).

Plus le point se trouve dans des valeurs
hautes pour le nombre d’espéces plus sa

\se Allais. En substance, il nous
mge & nous méfier des prévisions,
| do celles qui concernent I'avenir...
wmarque vaut surtout pour les sites
r nt sans intérét, malgré plu-

bablement - d’aprés la forte valeur de I'in-
dice de Ferry - de nombreuses surprises.

Notons que pour un méme nombre
d'especes connues, il est possible de
mettre en avant 'étang de Cieux par rap-
port a I'étang des Charriers ou encore
celui de Chabannes par rapport a celui de
Cieux. Dans les deux cas pour l'un la
richesse totale est vraisemblablement
connue pour |'essentiel, alors que pour
l'autre on peut espérer trouver de nouvel-
les especes.

Visile:

iéme approche

it se demander si un indice de
bileulé sur la base de 33 inventai-
n méme valeur qu'un indice de
oaleulé sur 5 ou 6 inventaires.
iment non. Comme nous I'avons
I, l'indice de Ferry gagne en valeur

qu'il s'applique & de grands

Indice de Ferry _
_f' porait-il judicieux de comparer
161 * s de Ferry de méme rang.
141 ot l'indice de Ferry de rang 5 de
£12- ai e Bltes reviendrait & comparer les
i 4 1.9 C '1_" Farry comme s'il n'y avait eu
308+ i6un que 5 inventaires.
3064t b n0r, Il serait dommage de perdre
B o Jie ! h fmations apportées par les inven-
c 04+ f
- fi ¢ toc Burnuméraires. Les développe-
024 * ¢ & =
0 i ; mthématiques suivants proposent
. i une méthode permettant de
9 b =0 0 A0 % Indices de Ferry moyens de
Nombre d'espéces connues i) Le lecteur qui ne souhaite
fer son esprit dans les limbes
lolres (niveau premiére) doit
richesse connue le place en téte des Bilan f de sauter le paragraphe sui-

sites.

D'autre part, plus le point se place dans
des valeurs hautes de l'indice de Ferry,
plus ce site est mal connu et reste poten-
tielement riche.

Au palmares des sites en lice, se trou-
vent donc Yétang des Landes et les
étangs de Vallégeas*, méme si l'on peut
estimer que I'essentiel du travail d'inven-
taire y est déja réalisé. Se trouve égale-
ment dans le peloton de téte, I'étang de la
Ramade ou beaucoup d'espéeces ont déja
été trouvées mais qui nous ménage pro-

* Exclusivement prospecté par Julien Barataud !

8-

Ainsi, un étang comme celui de la
Ramade pergu de maniére intuitive par
les naturalistes comme trés intéressant, 1L
peut &tre mis en avant sur la base de cri- .
téres objectifs. Effectivement, les pros- o
pections n'ont livré que 26 espéces.
Cependant, nous pouvons estimer sur la
base de l'indice de Ferry élevé qu'il en lyenne du nombre cumulé d'espéces
reste encore a découvrir. un slte (§ | C), sans mettre en ceuvre

Toutefois, si Camille Ferry par son indi- Alle programmation en boucles.
ce nous conseille judicieusement, n'ou- Bolt |
blions pas les malicieuses réserves %" | une espéce citée au moins une fois
N AF lo site |

tatistiquement correct

nement est propose dans son
, car il ne semble pas encore
développé. Le lecteur attentif et
y lrouvera également la voie
oalouler la courbe de progression
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- “n," : le nombre d'inventaires ou I'espéce
est citée ;

- “N": le nombre d'inventaires total réalisés ;
-“k" : le nombre d'inventaires pris en comp-
te; a

-“a," : le nombre moyen d'espéces trouvées
une seule fois au rang k ;

- “a," : le nombre moyen de fois ou I'espé-
ce y n'est trouvée qu'une fois au rang k.
(soit aux k inventaires précédents)

Il en découle :
| * a, = Zay, (pour k fixé) |

slpg =ag: k
Le probléme revient a calculer a,,.

- Combien a-t-on de possibilités pour
chaisir 1 inventaire parmi les n, qui signa-
lent'I'espéce y ? C'est une combinaison
de n, éléments pris un a un soit :
Combin(1;ny) = ny

- Combien a-t-on de possibilités pour
compléter jusqu'au rang k le nombre d'in-
ventaires a réaliser ?

e Si k-1<=N-n,, il faut prendre k-1
inventaires parmi les N-n, qui ne
contiennent pas l'espéce y : c'est une
combinaison de (k-1) éléments parmi
(N-ny).

Combin(k-1 ;N-n,)
Excel de Microsoft)

Reste a établir la moyenne en référence
au nombre de fagons de choisir k inven-
taires parmi les N réalisés. |l y en a autant
que de combinaisons de k éléments pris
parmi N. Soit :

Combin(k ;N)

Dol :
[ axy =ny X Combin(k-1;N-n,)/Combin(k;N) |

e Si k=1>N-n,

Il estimpossible alors que y ne soit pas
cité au moins deux fois parmi les k
inventaires qui ont eu lieu d'ol :

(libellé du tableur

( Q=0 |
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Connaissant a,, on connait a, et enfin Igk.

2 - une application

Reprenons les mémes sites que tout &
I'neure mais calculons cette fois non plus

rang 5.

leur indice de Ferry mais leur indice de

Ferry au rang 5. Ces calculs ont été faits
pour les étangs choisis.

Il apparait alors que compte tenu de
tous les inventaires faits sur chaque site,
I'étang des Landes est celui qui présente
le plus grand indice de Ferry moyen de

Les étangs de Cieux, Chabannes, la
Ramade et des alentours de Vallégeas

Nombre moyen Indice d
Site d’espéces naice ae
connuespaéu rang 5 Ferry
Etang de Cieux (a) 8 1
Etang des Oussines (b) 9 0.44
Etang des Landes (c) 33 0.18
Etang de la Ramade (d) 5 1.6
Etang de Chabannes (e) 8 1
Etang du Centre Nature
la Loutre (f) a ]
Etang des Charriers (g) 17 0.35
Etang et mare de
Vallégeas (h) 2 024

des valeurs comparables de ce
) vue. L'étang de la Ramade se
\@ par contre assez nettement, en
oncerne le nombre moyen d'espé-
vées au rang 5.

ateurs qui les fréquentent

I noté que l'écart entre les étangs
ibanne et des Oussines se reduit
to au bénéfice du premier.

B application pondére les écarts
ifférences de nombre de visites
los sites. Elle n'élimine pas les
lides aux observateurs, ni aux
prospection. A terme, si les
ires  se multiplient de fagon
lo, différents observateurs, a
38 périodes, auront prospecté
nye. Nos lots d'inventaires seront

Reportés sur le graphique 4 ci-dessous a deux dimensions, les points se répartissent

ent homogenes.

“glair que pour pouvoir comparer

avec cette méthode, il convient
} un minimum d'inventaires.
t trop justes, de méme que

“Lindice de Ferry”, un outil fiable et polyvalent.

Imaginons que le cahier des charges
d'une étude d'impact, étude’ qui tache de
définir les nuisances d'un projet a venir et
de proposer les solutions les plus favo-
rables en envisageant les remédes a ces
nuisances. Imaginons donc que ce cahier
des charges ne se contente plus seule-
ment comme aujourd’hui d'imposer un
volet naturaliste, qu'il garantisse aussi
une certaine qualité d'inventaire.
Imaginons qu'aucune autoroute ne puis-
se passer sur un territoire trop méconnu,
dont l'indice de Ferry soit supérieur a 1
pour quelques groupes zoologiques.

Dans ce contexte, les bureaux d'étude
devront réaliser ou faire réaliser, autant
d'inventaires qu'il sera nécessaire pour
atteindre ce seuil de 1. Le seuil atteint, il
sera possible pour chacun de vérifier le
sérieux de |'étude. Si une association en
quelques inventaires découvre de nom-
breuses especes nouvelles non signa-
lées, la légéreté du travail pourra étre
dénoncée et quantifiée. Ce qui actuelle-
ment est trés difficile - sauf quelques cas
caricaturaux ol ne semblent vivre sur des

ang: Inventaires sur les étangs de  centaines d'hectares que des faisans ou
Qussines, ou de Chabannes  des chevreuils.

25+ jore trop peu nombreux. Par

C2 I les étangs des Landes (33), les

* i Centre Nature “la Loutre” (23),

w 24 fgens (24), et des Charriers (17)

oo Jltals sont sans doute significatifs.

g | €24 2 &2 g ) ; _
2154 92. ’bz z Il est possible de tracer pour chaque
site une courbe, un profil qui renseigne a
§ _ la fois sur ses qualités naturalistes et sur
2 14 fz ; son niveau de prospection. |l s'agit de tra-
g Sea T A4 ) paragraphe ne traduit pas un réve  cer la courbe représentant I'évolution de
® sl o~ I8 un réve chimérique. Le lecteur est  lindice de Ferry de rang k en fonction de
= Ilé & comprendre le propos, mais & la richesse cumulée au rang k ; k variant
| f ndre ses distances avec sa concréti- de 1 au nombre d'inventaires réalisés sur
0 . - : f t { ~anlion. le site.
0 5 10 15 20 25 30 .
Nombre cumulé d'espéces au rang 5 B e b o s e B Do e e,
e s,
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‘Lindice de Ferry”, un outil fiable et polyvalent.

A - Des profils caractéristiques
Pour I'étang des Landes, nous obtenons, graphique 5 :

7

-y

Indice de Ferry
(7]

L8]

c2

" ettetrg, C1

5 10 15 20 25

Nombre cumulé d'espéces

30

35 40
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tours du centre Nature la Loutre, nous obtenons, graphique 7 :

f2

—e+— Série 1

"00.... f1

2 4 6

Pour I'étang de la Ramade, nous obtenons, graphique 6 :

r

Nombre cumulé d'espéces

10 12 14

Ul so faire une idée assez juste
b représente ces profils en esti-

12

10

Indice de Ferry
)

M e

e de I'étang est grande et
; que l'indice de Ferry dimi-
rbe rencontrera I'axe des abs-
it une forte valeur du nombre

lte présente encore probable-
» rlchesses et plus les derniers
# situent dans des valeurs éle-
e lindice de Ferry. (Etang de Ila
If Is Centre Nature la Loutre, les
lalres rassemblent peu d'espéces,
L une seule. Il s'agit d'un site fré-

#nté quotidiennement. Les observa-

i wont réguliéres et relévent souvent
us falts anecdotiques relatifs aux
moslrs des libellules.
- Pour I'étang de la Ramade, lointain vu

12 -
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de Limoges, les inventaires sont plus
poussés. On se rend a la Ramade pour
prospecter et faire avancer |'atlas.

C'est une prospection sur un mode
intermédiaire qui est pratiquée a I'étang
des Landes. Des observateurs viennent
d'assez loin et prospectent en signalant
toutes les espéces qu'ils trouvent. Des
observateurs locaux, passés les premiers
inventaires, ne transmettent plus que les
especes marquantes ou des faits remar-
quables. D'ol un nombre moyen d'es-
péces par inventaire assez faible.

Un profil tel qu'un de ceux présentés ci-
dessus témoigne a la fois de la richesse
du site et de I'historique des inventaires
réalisés.

D'un regard on sait :

- si le site est riche en espéces (coordon-
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“L'indice de Ferry”, un outil fiable et polyvalent.

née d'abscisse du point extréme de la
courbe) ;

- s'il reste beaucoup d'efforts de prospec-
tion a faire (coordonnée d'ordonnée du
point extréme de la courbe et, dans une
moindre mesure : espacement des points
en fin de courbe) ;

- si les inventaires sont réalisés dans un
esprit de prospection ou de relevés de

fue ne l'est I'étang de la Ramade.
ofil concernant I'étang de Ia
0 Iraduit une grande richesse
} peu d'inventaires et des
d'indice de Ferry supérieures 4
o I'étang des Landes pour
. rang d'inventaire (ne pas
8 vue que ces valeurs ne sont

I et évolueront avec le résul-
L Inventaires a venir).

B - Des profils comparatifs

Reportons sur le méme graphique
(grahique 8) les trois profils précédents.

De maniére explicite, on repére que.
le Centre Nature la Loutre et I'étang
des Landes ont accueilli beaucoup
plus de prospections que I'étang de la
Ramade. D’autre part, I'étang du

Ramade

Landes

3+ Loutre

Indice de Ferry
' &

0 : + t +

.

ontation proposée ci-des-
d'accéder d'un seul regard
I8 Informations sur différents
| 8'0git de comparer les modes
#ction de ces étangs, le gra-
rdessus est valide,

de comparer leur richesse,
hlgue est valable pour les
468 Landes et du Centre
18 le faible nombre d'inven-
I06tués sur I'étang de Ia
I8t rédhibitoire. Pour pouvoir
8 la comparaison, il fau-

halser le protocole d'inventai-
#ltos (en fixant des dates de
#fin de couvrir de la méme
 période de vol de chaque
llule) ;
OIf réalisé, comme pour les
8 dtangs, un grand nombre
08 sur I'étang de la Ramade

T 18 hasard ait permis linter-

.“W..

T

0 5 10 15 20

Nombre cumulé d'espéces

Un grand nombre d'observa-
de8 moments variés de la
8 vol).

25 30 35 40

faits anecdbtiques relatifs aux moeurs
(coordonnées du premier point). Notons
que ces coordonnées d'abscisse et d'or-
donnée sont identiques : elles représen-
tent le nombre moyen d'espéces par
inventaire.
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elusion

08 de Ferry a plusieurs applica-
K foune correspond a des
I8 1188 & nos activités.

| [B0oUrs & lindice de Ferry pour
I8l deux sites n'est pas suffi-
. Ulest un parametre & prendre en
i POUr mesurer la biodiversité

Centre Nature apparait nettemen
comme un étang peu intéressant ef
ayant livré la plupart de ses secrets
odonatologiques.

L'étang des Landes confirme son in -
rét, mais il est probablement mieux
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intrinséque d'un site. Ne pas perdre de
Vue que si certains milieux ne posseé-
dent qu'une faible biodiversité intrin-
seque, leur spécificité sélectionne des
especes trés spécialistes. Ainsi, la
quéte du maintien de la biodiversité
mondiale passe avant tout par la
conservation de I'écodiversité locale.
(et pas forcément par la conservation
de sites rassemblant le plus grand
nombre d'espéces.)

En matiére de faunistique, (la disci-
pline qui s'occupe de cartographier les
especes animales) il faut distinguer en
France deux périodes : celle qui a pré-
cédé les associations naturalistes (et
leurs corollaires : la voiture, les congés
payés; les ouvrages de détermination
grand public et I'ordinateur) et celle qui
leur est contemporaine. Avant I'appari-
tion de ces formidables moyens, la
cartographie était beaucoup moins
précise. Elle s'appuyait sur des listes
lices & de vastes entités administra-
tives, produites a I'heureuse initiative
d'un ou deux originaux locaux.

De la premiére période, outre de
nombreuses et précieuses informa-
tions sur la détermination et les
moeurs des espéces, nous avons héri-
té de méthodes d'inventaires basées
sur des protocoles stricts et s'adres-
sant a des spécialistes. Ces meéthodes
(qui continuent a étre développées
avec bonheur, y compris par des asso-
ciations), correctement appliquées par
des équipes formées, permettent de
comparer les sites du point de vue de
leur richesse. Elles mettent en ceuvre
des calculs et des indices trés sen-
sibles qui ne souffrent pas d'écarts au
protocole d'inventaire, (FRELIN -
1982, FROCHOT - , VANSTEENWE-
GEN - 1988)

Il est illusoire de vouloir appliquer
ces indices (tel celui de Shannon par
exemple) a nos inventaires. Pour
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autant, nous appliquons également un
protocole et nos données peuvent
avoir valeur statistique. Notre protoco-
le peut se résumer ainsi : inventorier
les espéces d'un site, en utilisant
tous les moyens respectueux de la
vie des espéces et de la loi, le temps
d’une journée au maximum.

Ce que nos protocoles perdent en
précision est compensé par le gain en
valeur statistique que procure le grand
nombre d'inventaires. (comme le sug-
gérent en 1958 C. FERRY et B.
FROCHOT, (FERRY et al. - 1958)
(...) si la simplicité (ndla : de la tech-
nique qu'ils proposent I'Indice
Kilométrique d'Abondance) peut nuire
en certain cas 3 sa précision, (elle)
permet néanmoins des dénombre-
ments assez nombreux pour des étu-
des comparatives qui, autrement serait
trop longues a4 mener complétement. )

L'indice de Ferry est un bon outil
pour valoriser nos données autrement
que par des cartes et des histogram-
mes de présence sur I'année. || peut
permettre d'argumenter lors de débats
lies a I'aménagement et Ia préserva-
tion du patrimoine naturel et sensible.
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La genstte en Limousin,

ns la région Limousin

Par Frangois Léger.

gonette (Genetta genetta) est une espéce aux affinités méridionales

ion sont encore imprécises, notam-

distribution. Dans cet article, nous

tions disponibles sur cette espéce
ns (19-Corréze ; 23-Creuse et 87-
a préciser la répartition actuelle de la
est inégalement répartie, voire prati-

cours des XIX® et Xx* siécles, nous
uéte régionale récente.

* les naturalistes régionaux, particuliére-
ment ceux du Groupe mammalogique et
herpétologique du Limousin (G.M.H.L)
qui nous ont donné acces a leur fichier
d'informations dans e cadre de ce travail.

Dans certains cas, les agents des ser-
vices départementaux de garderie ou des
services techniques des Fédérations
départementales des chasseurs ont
complété leurs informations personnelles
par une prise de contact avec des prési-
dents d'associations communales de
chasse agréées (A.C.CA), de méme
qu'avec certains Piégeurs ou gardes-
chasses particuliers,

Pour le cas particulier de |a Corréze ou
la genette est localement bien représen-
tée et les renseignements trés nombreux,
les informations ont été enregistrées a
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